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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

Sissejuhatus

Kiesoleva keskkonnamdju hindamise (KMH) eelhinnangu koostas Lemma OU (reg nr 11453673) Stricto
Project OU tellimusel 2021. aasta oktoobris. Té6 koostasid keskkonnaeksperdid Mihkel Vaarik ja Piret
Toonpere (KMH0153).

KMH eelhindamise koostamisel on lahtutud keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissisteemi
seadusest (RT |1 2005, 15, 87; RT |, 04.07.2017, 45).

KMH vajalikkuse eelhinnang tuleb anda infrastruktuuri ehitamise valdkonda kuuluvate tegevuste korral,
milleks on Vabariigi Valitsuse 29.08.2005 aasta (viimati muudetud RT I, 28.01.2020, 2) maaruse nr 224
“Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb anda keskkonnamdju hindamise vajalikkuse eelhinnang,
tapsustatud loetelu” § 13 p 8 alusel ka tee ehitamine v&i laiendamine.

Muna sild asub Parnu maakonnas Haddemeeste vallas riigi kdrvalmaantee nr 19331 Rannametsa — lkla km
19,735 ristumisel Lemmejoega. Rannametsa — lkla maanatee piirneb mere poolt Majaka kila ja maismaa
poolt Orajoe kilaga.

KMH vajalikkus otsustatakse ldhtudes KeHJS § 6 kohase eelhinnangu tulemustest ja § 11 Ig 22 kohaselt
kisitud seisukohtadest kdigilt asjaomastelt asutustelt.

To66 tulemusena selgitatakse vilja, kas riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla
rekonstrueerimise pohiprojektile on ehitusloa valjastamiseks vajalik tdiemahulise keskkonnamdju
hindamise (KMH) algatamine vGi mitte. Toos kasitletakse potentsiaalselt negatiivset mdju omavaid
keskkonnaaspekte tee-ehitusprojekti kontekstis, ning antakse otsustajale soovitus KMH algatamise vai
mitte algatamise ning negatiivsete mdjude valtimise osas.

KMH eelhindamine annab otsustajale informatsiooni, kas eeldatavalt on tegemist oluliste
keskkonnamodjudega voi mitte ja seega on aluseks otsuse tegemisel keskkonnamdju hindamise algatamise
vOi mittealgatamise kohta. Tee projekteerimise kdigus on otsustajaks keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimisstisteemi seaduse (KeHJS) § 9 jargi tee ehitusloa andja. Antud juhul vastavalt
ehitusseadustiku (RT I, 05.03.2015, 1; RT I, 10.07.2020, 40) § 31 Ig-le 1 otsustab Transpordiamet kui
riigimaantee ehitusloa véljastaja (padev asutus) ka keskkonnamdju algatamise vajaduse.

Lopliku otsuse KMH algatamise vajalikkuse osas peab tegema samuti Transpordiamet, kisides eelnevalt
seisukohta eelkdige Keskkonnaametilt ja vajadusel teistelt asjakohastelt asutustelt.

KMH eelhinnangu koostamisel on lahtutud keskkonnaministri 16.08.2017 maarusega nr 31 kehtestatud
,Eelhinnangu sisu tapsustatud nduded”. Samuti on kasutatud Keskkonnaministeeriumi tellimusel R. Kutsari
poolt koostatud juhendit ,,KMH/KSH eelhindamise juhend otsustaja tasandil, sh Natura eelhindamine” ja
juhendit “Keskkonnamdju hindamise kasiraamat”, Poder, T. 2017.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

Osapooled

Otsustaja:

Transpordiamet, Ladane teehoiu osakond

Aadress: Parnu maakond, Parnu linn, Suur-Posti 20, 80017
Kontaktisik: Ervin Hein

Telefon: +372 53 470 008, e-post: ervin.hein@transpordiamet.ee

Pohiprojekti koostaja:

Stricto Project OU (reg nr 12175455)

Aadress: Harju maakond, Tallinn, Kadaka tee 4, 10621
Kontaktisik: Ando Funk

Telefon: +372 53 474 811, e-post: ando@stricto.ee

KMH eelhinnangu koostaja:

Lemma OU (reg nr 11453673)
Aadress: Harju maakond, Tallinn, Varvi tn 5, 10621
Kontaktisik: Mihkel Vaarik, tel +372 51 39031, e-post: mihkel@lemma.ee
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

1 Kavandatava tegevuse asukoht ja eesmark

KMH eelhindamise objektiks on Haddemeeste vallas Majaka ja Orajoe kilasid eraldava riigitee nr 19331
Rannametsa — lkla km 19,735 ristumisel Lemmejéega asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise
pdhiprojekt (t&66 nr $2106, Stricto Project OU).

19431
19331

19338

10338 o

10331

19331 Rannametsa-Ikla km 19,737 Muna sild

Joonis 1. Muna silla paiknemine. Alus: Transpordiamet

Projekti eesmark on riigimaantee nr 19331 Rannametsa-lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) remont,
millega pikendatakse silla eluiga ning tdstetakse sGidumugavust ja liiklusohutuse taset. Projekti eesmark ei
ole kandevdime tdstmine ehk sdilib olemasolev kandevdime.

Projekti koostamise aluseks on Transpordiameti projekteerimise osakonna juhataja korraldusega
07.07.2021 nr 1.13/21/303 kinnitatud projekteerimistingimused. Projekteerimistingimuste eelndu kohta on
muuhulgas seisukohta kiisitud Keskkonnaametilt, kes on oma tingimused esitanud kirjaga 29.06.2021 nr 6-
2/21/14224-2.

Projekteerimistingimused on kooskdlas Haddemeeste valla kehtiva Gldplaneeringuga, milles menetluse
esemeks olevat Rannametsa-lkla riigiteed on kasitletud kui olemasolevat maanteed olemasolevas
asukohas. Samuti vastav silla rekonstrueerimine Riigiteede teehoiukavale 2021-2030 (kinnitatud Vabariigi
Valitsuse poolt 10.12.2020).

Muna sild eraldab Rannametsa-lkla teelGike kinnisasjadel 19331 Rannametsa-lkla tee (kat. tunnus
21303:002:0395), ametliku aadressiga Kabli kiila Hiddemeeste vald ning 19331 Rannametsa-lkla tee (kat.
tunnus 21303:005:0161), aadressiga Treimani kiila Hiddemeeste vald. Tegemist on riigile kuuluvate 100%
transpordimaa sihtotstarbega kinnisasjadega.

Muna sild asub sirgel teelGigul. Vahetult enne silda paremat katt asub kruuskattega parkla (Majaka kilas
Lemme parkla kinnistu, kat. tunnus 21401:001:0424) ning teisel pool Orajée kiilas Orajoe metskond 10
kinnistu (21303:005:0116).

‘LEMMA 6

—~—



Riigitee nr 19331 Rannametsa — Ikla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise pohiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

Muna sild (nr 777)

Joonis 2. Silla asukoht pShiprojektis. Allikas: Stricto Project OU.

Olemasolev Muna sild nr 777 on ehitatud 1952. aastal ja silla projekt ei ole tdnaseks kahjuks enam sailinud.
Muna sild (nr 777) on Giheavaline (4,3 m) kolmest betoonelementidst koosnev munakujuline (toru)truupsild
kogupikkusega 5,1 meetrit. SGidutee laius sillal on 8,0 meetrit ja silla kogulaius on 14,34 meetrit. Sild toetub
aluspohjalisele kihile, kus omavahel vahelduvad sitke-kGva savi ja tihe aluspéhjaline liiv.

Olemasoleval Muna sillal puuduvad rajatise globaalset kandevéimet mdjutavad kahjustused ja sild on
valdavalt heas seisukorras. Silla konstruktsioonil on (ks suurem lokaalne kahjustus, kuid LemmejGe
mdlemal kaldal silla sisse ja valjavoolul olevad massiivsed tugimidirid on vaga kehvas olukorras. Lisaks on
tugimidiride betoonpinnad maardunud ja sammaldunud.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — Ikla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise pohiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

Joonis 3. Olemasoleva silla seisukord. Allikas: Stricto Project OU.

Muna silla piirkonnas (km 18,991- 30,491) oli riigitee Rannametsa — lkla |Gigu aasta keskmine 66pdevane
liiklussagedus (AKOL) riikliku teeregistri andmetel 2019 aastal 300 autot 6dpdevas. 2020. aasta
loendusandmete jargi on juba 352 autot/66paevas, millest sdidu- ja pakiautod moodustavad 93%, veoautod
ja autobussid 6% ning autorongid 3%.

Projektiga kasitletav j6el6ik asub Lemmejoe hoiualal, mis on kaitse alla voetud Vabariigi Valitsuse
18.05.2007 maarusega nr 154 , Hoiualade kaitse alla votmine Pédrnu maakonnas”. LemmejGe hoiuala kaitse-
eesmark on ndukogu direktiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud elupaigatiiiibi jégede ja ojade (3260) kaitse
ning Il lisas nimetatud liikide saarma (Lutra lutra), j6esilmu (Lampetra fluviatilis) ja paksukojalise j6ekarbi
(Uniocrassus) elupaikade kaitse. Lemmejoe hoiuala (KLO2000247) kuulub Lemmejoe loodusalana
(RAHO000029) Natura 2000 vorgustiku koosseisu vastavalt Vabariigi Valitsuse 5. augusti 2004. a
korraldusele nr 615-k “Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vorgustiku alade nimekiri”.

Lemmejogi (VEE1152100) on Ldane-Eesti vesikonnas (Parnu alamvesikonnas) asuv avalikult kasutatav
vooluveekogu, mis kuulub Tuuba oja suudmest suubumiseni merre Looduskaitseseaduse § 51 16ike 2 alusel
keskkonnaministri 15.06.2004 madarusega nr 73 kehtestatud ,Lohe, joeforelli, meriforelli ja harjuse
kudemis- ja elupaikade nimistusse” (RTL 2004, 87, 1362; RT | 09.07.2016, 22).

Kuna tegemist on olemasoleva silla rekonstrueerimisega, siis on vdimalikud keskkonnamdjud seotud
eelkdige ehitusaegsete tegevustega. KMH eelhinnang on p&hiprojekti osa. Eelhinnang ei dubleeri projektis
toodut, vaid kirjeldab eelk&ige tegevusi, millega voib kaasneda oluline keskkonnamdju. Tegevused ei tohi
avaldada negatiivset moju kaitstavatele loodusobjektidele, seepéarast esitatakse eelhinnangus meetmed
Lemmejde hoiuala ja LemmejGe loodusala kaitseks.

7
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

1.1 Silla rekonstrueerimine

PShiprojektiga on lahendatud olemasoleva Muna silla rekonstrueerimine. Olemasolev sild sailib suures
osas. Sdilitatavatele konstruktsiooniosadele tehakse betooni remont. Tugimiilrid lammutatakse ja
rajatakse uued. Samuti lahendatakse projektiga silla pealesGitude uuendamine enne ja péarast silda ca 60
meetri pikkusel I6igul. Ligu kogupikkus on 120 meetrit.

Sillale on projekteeritud kolme pShimattelist ja liksteisest eristuvat remondi lahendust. Silla otsad, pdhi ja
seinad kaetakse uue raudbetoonist sdrgiga. See tagab, et silla ndhtavad osad on kaetud Uhtlase ja uue
betoonpinnaga ning silla sees toimub vee voolamine médda uut betoonpinda ka suurvee korral.

Sillal on sdiduradade kogulaius 5,5 meetrit ning molemasse darde kindlustatud 0,75 meetri laiused peenrad,
mis on veidi laiemad, kui projekteerimisnormid ette naevad. Silla asukohas on tavaparasest veidi suurem
jalg- ja jalgrattaliiklus, kuna silla laheduses on palju suvilaid ja RMK telkimisala.

Projekteerimise kaigus olulist keskkonnamdjuga aspekte ei esinenud. Lahenduse elluviimisel Lemmejoe
hiidroloogilisi tingimusi ei mojutata ega tekitata paisutust silla all.

Edasiste ehitustoode liks osa on ka tooprojekti tegemine. To6projektiga tuleb tapsustada pdhiprojektis ette
ndhtud lahendused vottes arvesse avatud konstruktsioonide tegelikke md&&6tmeid ja planeeritud
ehitustoode jarjekorda/meetodeid. ToOOprojektiga lahendatakse vajalikud kaevikute ndlvade
kindlustamised ning joe ajutise voolamisega seotud kisimused.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

2 Tegevuse ala ja selle lahilimbruse keskkonnatingimused

2.1 Maakasutus
Kasitletav sild ja teeldik paiknevad riigi teemaa (transpordimaa) kinnisasjadel.

Piirkonnas on lahikinnistute maakasutus valdavalt maatulundusmaa. Projektiga kavandatud tegevused ei
muuda piirnevate kinnistute maakasutust. Projektis ei esitata teemaa piiride muutmise ettepanekuid.

2.2 Loodusvarad, nende omadused ja taastumisvéime

Loodusvarad on looduskeskkonna osa, mida inimihiskond olemasoluks vajab ja tootmises kasutab ja kdik
see, mida ei ole loonud inimene, kuid mida kasutatakse majandustegevuses. Eelhinnangu kontekstis
loetakse loodusvaraks ka elupaiku, liike, kaitstavaid alasid, vett ja pinnast. Igasugune tee-ehitus on
suhteliselt ressursimahukas tegevus, mis nduab ka kohalike loodusvarade kasutamist. Antud juhul ei ole
tegemist sellise tee-/sillaehitusega, millega kaasneks oluline vajamineva materjali hankimine riiklikest
maardlatest.

2.3 Veekaitse

Lemmejogi saab alguse Nigula rabast ja suubub Liivi lahte. Valdavalt on joe kaldad kaetud metsaga,
alamjooksul ka péllumaadega. Jde pikkus 22,5 km ja valgala pindala 55,7 km?.

Lemmejogi voolab peamiselt looduslikus sangis, kuid dgvendatud ja stivendatud on 16igud Via Baltikast tles-
ja allavoolu. Loodusliku sdngiga j6elGikude laius, vee siigavus ja voolukiirus on varieeruv, mis oluliselt soltub
ka periooditi vaga muutuvast veeseisust. Leidub rohkesti kivise-kruusase pdhjaga vaartuslikke joeldike, sh
karestikke, mis vahelduvad liivaste aladega. Inimtekkelised paisud (veskipaisud) Lemmejoel puuduvad.
Seireandmete pdhjal on Lemmejde seisund hea.

Lemmejogi kuulub veemajanduslikult Lidne-Eesti vesikonda (Parnu alamvesikonda). Laane-Eesti vesikonna
veemajanduskavaga uue silla rajamisel vastuolu puudub, sest see ei muuda Lemmejoe 6koloogilist
seisundit.

Lemmejoele rakendatakse (LKS § 35) jargmisi kalda kasutamise kitsendusi:

1) kalda piiranguvéénd (100 m), mis moodustatakse ranna voi kalda kaitse eesmargil, majandustegevus on
LKS-iga satestatud korras lubatud;

2) kalda ehituskeeluv6énd (50 m), mis moodustatakse ranna vGi kalda kaitse eesmargil, igasugune
ehitustegevus on keelatud. Ehituskeeluvodnd ei laiene sillale (LKS § Ig 5);

3) kalda veekaitsevoond (10 m), mis moodustatakse vee kaitsmiseks hajureostuse eest ja veekogu kallaste
uhtumise valtimiseks. Reguleeritakse veeseaduse (VeeS) § 118-ga.

Keskkonnaseadustiku tildosa seadus § 38 alusel on Lemmejdele maaratud ka kallasrada, mille laius on 4
meetrit. Kallasrada on kaldariba avalikult kasutatava veekogu dares veekogu avalikuks kasutamiseks ja selle
aares viibimiseks, sealhulgas selle kaldal liikumiseks. Lemmejégi on nimetatud “Avalikult kasutatavate
veekogude nimekirja kinnitamine” (Vabariigi Valitsuse korraldus RT Ill, 13.03.2012, kuni 2019. a kehtinud
veeseaduse alusel) lisas. Uue Veeseaduse § 24 Ig 1 alusel on uus vastav korraldus siiani eelndu staadiumis,
kuid Uksikaktina on VV 2013.a korraldus siiski kehtiv.

Kalda kaitse eesmark on kaldal asuvate looduskoosluste sailitamine, inimtegevusest lahtuva kahjuliku méju
piiramine, kalda eripara arvestava asustuse suunamine ning seal vaba liikumise ja juurdepaasu tagamine).
LKS & 37 Ig 3 alusel on kalda piiranguvoondis keelatud mootorsGidukiga sditmine valjaspool selleks
maadratud teid ning maastikusdidukiga sbitmine. VeeS § 118 alusel kalda kaitseks moodustatud
veekaitsevoondis on VeeS § 119 p 6 kohaselt keelatud pinnase kahjustamine ja muu tegevus, mis pohjustab
veekogu kalda erosiooni voi hajuheidet. VeeS § 119 p 2 kohaselt on veekaitsevodndis samuti keelatud puu-
ja pdosarinde raie VeeS § 118 16ike 2 punktides 1 ja 2 loetletud veekogude rannal voi kaldal Keskkonnaameti
ndusolekuta, valja arvatud maaparandusslisteemi ehitamiseks ja hoiuks.
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Sillast ca 250 meetrit Glesvoolu suubub Lemmejokke Lemme kraav, mis on riikliku maaparandussiisteemi
eesvool (MS kood 6115210010010). Drenaazkuivendus on rajatud 1984. aastal liigniiske pdllumaa
kuivendamise eesmargil. Silla rekonstrueerimine maaparandussisteemi toimimist ei mdjutata.

Ehitustoode tegemisel tuleb valtida j6e kallaste sellist kahjustamist, mis voiks tuua kaasa erosiooni ja
pinnase kandumise veekogusse ning seeldbi halvendada joeelustiku elutingimusi joes. Joe
ehituskeeluvoond ei laiene olemasolevale sillale ega kehtestatud detailplaneeringuga voi kehtestatud
Uldplaneeringuga kavandatud avalikult kasutatavale teele (LKS § 38 Ig 5 punkt 10).

JBepdhja rajatava kindlustuse maht on ca 70 m3. Silla rekonstrueerimine avalikul vdi avalikult kastutataval
veekogul nduab aga VeeS § 196 Ig 2 p 4 kohaselt registreeringu olemasolu olenemata pinnasemahtudest.

Tegevuse registreerimiseks tuleb esitada Keskkonnaametile vastav taotlus. Vastavalt veeseaduse § 197 Ig 1
peab veekeskkonnariskiga tegevuse registreeringu taotlemiseks esitama Keskkonnaametile vahemalt (ks
kuu enne tegevuse alustamist nGuetekohase taotluse tegevuse registreerimiseks.

2.4 Looduskaitse ja looduskeskkonna vastupanuvdime

Keskkonna vastupanuvdime hindamisel lahtutakse eelkdige margalade, randade ja kallaste, pinnavormide,
metsade, kaitstavate loodusobjektide, sealhulgas Natura 2000 vorgustiku alade, samuti alade, kus
Oigusaktidega kehtestatud nGudeid on juba Uletatud, maareformi seaduse tahenduses tiheasutusega alade
ning ajaloo-, kultuuri- voi arheoloogilise vaartusega alade vastupanuvdimest.

Kavandatav tegevus toimub hoiualal ja Natura alal. Seeparast on koostatud ka Natura eelhindamine (vt
5 peatiikk).

Metsaregistri (https://register.metsad.ee) andmetel projekti piirkonnas vaariselupaigad (VEP) puuduvad.
Tulenevalt metsaseaduses maaratletud mdoistest on vaariselupaik (VEP) ala, kus kitsalt kohastunud,
ohustatud, ohualdiste voi haruldaste liikide esinemise tdendosus on suur. Projektiala laheduses puuduvad
registreeritud kaitsealuste taimede kasvukohad.

Samas on piirkonnas on tehtud MTU Rannaminniku kaitseks poolt ettepanek Pirnu maakonnas
H3aademeeste vallas Hiddemeeste ja lkla vahelise Parnu-lkla vana maantee luitevodondi metsade baasil
moodustada Metsepole looduskaitseala ja Keskkonnaamet on vastavat menetlust alustanud.
Keskkonnaamet korraldab kaitse alla vGtmise pohjendatuse ja kavandatud piirangute otstarbekuse
ekspertiisi koostamise.

2.5 Kultuurimalestised ja parandkultuuri objektid

Vastavalt kultuurimalestiste kaardirakendusele Kultuurimalestiste registri https://register.muinas.ee/
arheoloogiamalestised Muna silla piirkonnas puuduvad. Planeeritud todde alale ei jaa Ghtegi kaitsealust
maélestist ega ka Tartu Ulikooli muististe ja pdrimuspaikade registrisse kantud arheoloogiaobjekti.

Traditsiooniliselt peetakse kultuurimalestiseks riiklikult kaitstud kinnismuistiseid ehk siis ajaloolisi hooneid,
linnamagesid, kalme- ja asulakohti, hiie- ja ohvripuid ning ohvrikive jms. Laiemalt parandkultuuri
vaartusteks saab aga pidada erinevaid eelmiste pdlvkondade poolt meile parandatud v&i parandunud
eluviisi marke. Riigimetsa Majandamise Keskuse eestvottel on projekti ,,Parandkultuuri vaartused lhise
keskkonna- ja  kultuuriruumi  osaks" raames vialja tootatud parandkultuuri  andmebaas
(https://www.rmk.ee/metsa-majandamine/parandkultuur). Andmed on dle kantud ka maa-ameti
geoportaali. Laheduses on péarandkultuuri objektina Lemme telkimisala (nr 213:MKV:003), kui
metsakasvatuse ja -kasutusega seotud objekt.
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3 KMH vajadus lahtuvalt digusaktidest

KMH eelhindamine annab otsustajale informatsiooni, kas kavandataval tegevusel on eeldatavalt oluline
keskkonnamoju voi mitte. See annab aluse KMH algatamiseks voi mittealgatamiseks. KMH eelhindamise
kohustus tuleneb seadusest (KeHJS).

Kavandatud tegevus (silla rekonstrueerimine) ei kuulu KeHJS § 6 Ig 1 moistes olulise keskkonnamagjuga
tegevuste hulka. KeHJS § 6 Ig-le 2 peab otsustaja andma eelhinnangu selle kohta, kas valdkonna
kavandataval tegevusel on oluline keskkonnamoju (antud juhul § 6 Ig 2 punkt 10 jargi infrastruktuuri
ehitamine voi kasutamine).

Vastavalt KeHJS § 22 on keskkonnamdju oluline, kui see vdib eeldatavalt iiletada madjuala
keskkonnataluvust, p6hjustada keskkonnas poordumatuid muutusi v6i seada ohtu inimese tervise ja
heaolu, kultuuriparandi v6i vara. Vastavalt KeHJS § 3 hinnatakse keskkonnamoju, kui taotletakse
tegevusluba vGi selle muutmist ning tegevusloa taotlemise voi muutmise pdhjuseks olev kavandatav
tegevus toob eeldatavalt kaasa olulise keskkonnamdju.

KMH vajalikkuse eelhinnang tuleb vajadusel anda ka muude infrastruktuuri ehitamise valdkonda
kuuluvate tegevuste korral, milleks on maaruse nr 224 “Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb anda
keskkonnamdju hindamise vajalikkuse eelhinnang, tapsustatud loetelu” § 13 punkt 8 alusel ka tee
ehitamine voi laiendamine. Maaruse § 11 punkt 5 alusel tuleb anda eelhinnang silla rajamisel, kui selle
tagajarjel muutub veekogu ristloike pindala. Olemasoleva silla remont ei muuda Lemmejoe ristldike
pindalat.

Sisuliselt tuleneb eelhindamise vajadus antud juhul eelkdige looduskaitse tingimustest. Muna sild asub
riigimaantee Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km ristumisel Lemmejdoega, mis kuulub Lemmejoe
hoiualana ka Natura 2000 Lemmejoe loodusala koosseisu.

Lisaks on Lemmejogi keskkonnaministri 15.06.2004 maarusega nr 73 kinnitatud ,,L8he, joeforelli, meriforelli
ja harjuse kudemis-ja elupaikade nimistus” .

Vabariigi Valitsuse 29.08.2005. aasta maaruse nr 224 § 15 ,,muud tegevusvaldkonnad” punkt 8 jargi tuleb
keskkonnam®ju hindamise vajalikkuse eelhinnang anda sellise tegevuse korral, mis ei ole otseselt seotud
ala kaitsekorraldusega voi ei ole selleks otseselt vajalik, kuid mis voib iksi voi koostoimes muu
tegevusega eeldatavalt mojutada Natura 2000 vorgustiku ala voi kaitstavat loodusobjekti.

Vastavalt ehitusseadustiku (EhS) § 42 I6ikele 2 otsustab padev asutus KMH algatamise vajaduse. EhS § 2
|6ike 6 jargi kohaldatakse ehitamisega kaasneva keskkonnamdju hindamisele KeHJS satteid. V&imaluse
korral Gihitatakse keskkonnamdju hindamise menetlus EhS-s sdtestatud menetlusega. Sellisel juhul peavad
olema tadidetud mdélemale menetlusele kehtestatud nduded. EhS kohaselt otsustab padev asutus ehitusloa
menetluse kaigus KMH algatamise vajaduse. Olulise keskkonnamdjuga tegevuste KMH vajalikkus otsustakse
ldhtudes KeHJS § 6! kohasest eelhinnangu tulemusest ja ja § 11 Ig 22 nimetatud asjaomaste asutuste
seisukohast. § 6 Ig 5 alusel on keskkonnaminister 16.08.2017 andnud mé&éaruse nr 31 ,,Eelhinnangu sisu
tapsustatud nouded” (RT I, 18.08.2017, 3), millest tuleb eelhindamisel ldhtuda ning soltuvalt tegevuse
iseloomust arvesse vOtta mdjutatava ala ulatust ja tundlikkust, piirkonna mojutatavaid
keskkonnaelemente, vdimaliku kaasneva moju suurust, mdju ilmnemise tdendosust, mdju tugevust,
kestust, sagedust, poorduvust ja véimalikke koosmojusid.
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4 Keskkonnamdju eelhinnang

Kavandatava tegevuse peamiseks negatiivseks mdjuks on ehitusaegne tegevus, mis segab tavaparast liiklust
ning ettevaatusabindusid kasutamata voib ohustada ka keskkonda.

4.1 Keskkonnamdju olulisus sdltuvalt tegevuse iseloomust
Projektialal on praegu tegemist olemasoleva sillaga.

Projekti eesmark on riigimaantee nr 19331 Rannametsa-lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) remont,
millega pikendatakse silla eluiga ning tdstetakse sdidumugavust ja liiklusohutuse taset. Projekti eesmark ei
ole kandevdime tdstmine ehk sailib olemasolev kandevGime. Projektiga ei kaasne piirkonna elanikkonna
lilkumisharjumuste muutust.

Kuna on tegemist olemasoleva silla rekonstrueerimisega, toimuks liiklus antud alal edasi ka ilma projektiga
kavandatava tegevuseta. Projektiga parandatakse liiklusohutuse taset, mistéttu on projektil 1abi sujuvama
liikluse ja 6nnetuste ohu vahendamise kohalikele inimeste ning nende tervisele ja heaolule soodne moju.

4.2 Moju elusloodusele

Projektiala asub Lemmejoe hoiualal ja Lemmejde loodusalal, mis on osa LemmejGest. LemmejGe loodusala
holmab vaid vastavaid joelGike (mitte kaldaalasid), st kogu loodusala pind on ainult veealune maa.

Tavaparaselt teistele sarnastele veekogudele on Lemmejdel registreeritud tiigilendlane (Myotis
dasycneme), kes voib kaia seal Oisel ajal putukatest toitumas. Nahkhiireliigi (Il kategooria) peamised
ohutegurid seostuvad talvitumis- ja sigimisaegse hairimisega ehk see ei haaku Lemme loodusala kaitse
eesmarkidega.

Kaitstava elupaigatlilibi — jogede ja ojade (3260) peamised ohutegurid on reostus (ka liigne setete
kandumine jokke), voolusangi muutmine ja voolu tokestamine (ka paisutamine). Olulist mdju
elupaigatltitibile Muna silla rekonstrueerimine ei avalda.

Samuti KMH algatamise vOi mittealgatamise seisukohast ei kaasne tegevusega olulist mdju
metsakooslustele ja liikidele, kui arvestatakse tavaparaste leevendatavate meetmetega ehitustoodel.

4.3 Loodusvarade kasutamine

Silla rekonstrueerimise kaigus kasutatakse loodusvarasid (kruus, killustik, liiv, muld jms). Ehituseks vajalike
maavarade olemasolu on projekti elluviimise aluseks. Tapsed asukohad, kust tee ehitamiseks vajalikke
maavarasid hangitakse, selguvad parast ehitushanke labiviimist (eelkdige saadakse materjal riiklikest
maardlatest).

Projekti koosseisus koostatakse tdomahtude loetelu ning projektiga kavandavate téoéde kirjeldused ja
nendega kaasnevad mahud. Materjalide taaskasutus vdimaluste piires on teeprojektide puhul tavapraktika,
sh freeskatendi ja kohaliku kasvupinnase kasutamine.

Arvestades ehitusmahte ei pdhjusta kavandatav tegevus maavaravarude kattesaadavuse olulist
vahenemist.
4.4 Jaatme-ja energiamahukus

Ehitustoodel tekkivad jadtmed (sh ka ohtlikud jadtmed) kogutakse eraldi ning antakse tile keskkonnaluba
(jagtmete kaitlemiseks) v6i kompleksluba omavatele ettevotetele.

Ehitusjaatmete kaitlemise eest vastutab jaatmete valdaja. Antud projekti puhul pole oodata jadgtmeteket
mahus, mis voiks Uletada piirkonna keskkonnataluvust.

Juhul kui tekkinud pinnas/muld taaskasutatakse valjaspool kinnistut, kus see on tekkinud, tuleb
pinnast/mulda kéasitleda jadtmetena (vastavalt jadtmeseaduse § 1 Ig 1! punktile 2) ning selle edasiseks
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kaitlemiseks/taaskasutamiseks on vajalik jdatmekaitleja registreerimistdend vdi jaatmeluba. Vilja arvatud
juhul, kui on olemas vastav kaevise vé6randamise nousolek.

Teet6odel kasutatakse energiat tee-ehitusmasinate ja ehitusmaterjale transportivate masinate t6oks
(kGtusekulu), vajadusel ka elektrienergiat teeldigu voi konkreetse objekti valgustamiseks. Pimedal ajal
kasutatakse elektrienergiat teeldigu/silla valgustamiseks.

4.5 Lahipiirkonna teised tegevused

Teada ei ole piirkonnas teisi kavandatavaid tegevusi, mis koosmdjus projekti realiseerimisega voiksid
avaldada olulist keskkonnamaju.

4.6 Tegevusega kaasnevad tagajarjed
Peamiseks negatiivseks mdjuks on ehitusaegne tegevus.

Liiklusolude parandamisega kaasneb tulevikus ohutum liiklus. Liikluse sujuvamaks muutumisega vdaheneb
onnetuste oht, dhusaaste, tolmu ja mira hulk ning seega avaldub positiivne tagajarg tulevikus riigiteed
kasutavate inimeste tervisele ja heaolule.

Lemmejogi kuulub 10he, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistusse. Vee-elustiku
seisukohast on oluline, et vooluveekogule ei tekitataks kunstlikku randetdket.

Olemasoleva silla rekonstrueerimisega kaasnevad mojud on vaid ehitusaegsed ning pikemaajalised
negatiivsed tagajarjed Lemmejde veekeskkonnale, piirkonna looduskeskkonnale v&i Lemmejde kaitstavate
alade terviklikkusele ja kaitse-eesmarkidele puuduvad.

4.7 Vee-, pinnase- ja 6hu saastatus
Silla rekonstrueerimine antud asukohas ei avalda tavaparaselt olulist negatiivset mdju pinnasele.

Ehitustood toimuvad vastavalt projektile. To6de kdigus valditakse véimalusel ehitusjadtmete sattumist
vette ning kui seda ei saa valistada, siis eemaldatakse inertne materjal jdest koheselt. Vdimaliku heljumi
vooluga edasikandumise valtimiseks tuleb ehitust6dd korraldada nii, et pinnase ja ehitustolmu sattumise
vBimalus jokke oleks viidud miinimumini.

Veekogu kaldajoont ei muudeta. Samuti ei ole kavas t66de teostamisel joe veevoolu ajutiselt imber juhtida.

Ehitusaegselt valistatakse keskkonnaohtlike materjalide sattumine jokke. Ehitusaegsed vdimalikud ajutised
laoplatsid, kltuse ja bituumeni hoidmise alad ning tee-ehitusmasinate parkimiskohad rajatakse selliselt, et
ei kujuta otsest ohtu pinnasele ega ka pohjaveele. Planeeritud t6dde kaigus ei ole ette nahtud selliseid
tegevusi ega selliste kemikaalide vdi ainete kasutamist, mis voiksid oluliselt halvendada pdhjavee kvaliteeti.

Puurkaevud lahipiirkonnas puuduvad. Pdhja- ja pinnavee kvaliteeti véivad mdjutada silla piirkonnas
toimuvate liiklusdnnetuste tagajirjel kituse vdi muu kemikaali lekked. Onnetuste esinemist aitab
vdhendada teelGigu liiklusohutuse parandamine.

Asfaltsegus sideainena kasutatavast bituumenist (naftabituumen, bituumenemulsioon jt) lenduvad
asfalteerimisel valisGhku nii alifaatsed kui ka aromaatsed sisivesinikud, emulsiooni puhul ka lakibensiini ja
HCI aurud. Kill aga ei ole valisbhku eralduvate saasteainete kogused sellised, mis oluliselt halvendaks
Ohukvaliteeti ulatuses, mis pdhjustaks piirnormide Uletamist. Mdju on lihiajaline, arvestades t66de
teostamisajaga.

Vajadusel tuleb ehitusperioodil votta tarvitusele meetmed konealusel teeldigul tolmu leviku
vdahendamiseks (nt teemaa niisutamine). Tolmu teke on lihiajaline ja m&ju kaob péarast asfalteerimist.

Piirkonna 6hu kvaliteeti mdjutavad ka teetdddel kasutatavate mootorsdidukite heitgaasid ehitusperioodil.
Vorreldes teeliiklusega (praeguse olukorraga) 6husaaste ei suurene.
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4.8 Mira

Riigitee 19331 Rannametsa — lkla km miira jaab liiklussagedusest tingituna seadusandlusega kehtestatud
normide piiresse. MiiratGkkeseina rajamise vajadus puudub.

Olemasoleva mirasituatsiooni parandamisel ldhtub Transpordiamet miraallika valdajale atmosfaariohu
kaitse seadusega seatud kohustustest. Riigimaanteede teehoiukavas nahakse vajadusel ette vahendid
miuraolukordade parandamiseks. Mootorsdidukite liiklussageduse margatavat suurenemist ei ole seoses
olemasoleva silla asemel uue silla rajamisega selle edasisel kasutusperioodil ette naha.

Ehitusperioodil on tdiendavaks miraallikaks tee-ehitusmasinad, kuid tegu on lUhiajalise mdjuga, mis
moodub peale teetddde teostamist.

Siledam katend ja sujuvam autoliiklus toob edaspidi eeldatavalt kaasa pigem miirataseme vahenemise,
mistOttu saab vaita, et vorreldes kdesoleva ajaga voib olukord Iahiaastatel hoopis paraneda.

Kavandatava tegevusega kaasnevat olulist vibratsiooni ehitusperioodil pole ette ndha. Nagu miragi, on
tegemist moningase liihiajalise mdjuga, mis moédub parast teet6dde teostamist.

4.9 Valgus, soojus, kiirgus ja l6hn

TeelGiku ei ole kavas valgustada. Kavandatava tegevusega voib kaasneda ehitusplatside voi ehitatava
teelGigu valgustamine (turvalisuse tagamiseks voi vajadusel ka pimedal ajal td6de teostamiseks). Vorreldes
olemasoleva olukorraga on valgustusest tulenev keskkonnamdju ebaoluline.

Toode tegemise ajal ei eraldu olulisel maaral soojust ega kiirgust. Asfalteerimisté6d pohjustavad teatavas
ulatuses ebameeldivat I6hna, kuid see m&ju on lihiajaline ja seega puudub oluline mdéju keskkonnale.

Eelnevast tulenevalt voib Oelda, et kavandatava tegevusega ei kaasne olulist negatiivset moju
veereziimile ja pinnasele ega kaasne lilenormatiivset 6hu saastatust, miira ja vibratsiooni teket ega olulisi
valguse, soojuse, kiirguse ja I6hna hadiringuid.

4.10Tegevusega kaasnevate avariiolukordade esinemise vdoimalikkus

Tegemist on hetkel olemasoleva sillaga ning liiklus toimuks edasi ka ilma silda vastavalt rekonstrueerimata.
Projektiga parandatakse liiklemistingimusi ja liiklusohutust ning seet6ttu on projektil 1abi 6nnetuse riski
vdahendamise ka positiivne mdju inimestele ja loodusele.

Kliimamuutustest pShjustatud nnetuste voi avariide ohtu piirkonnas projektiga seonduvalt ei esine.

LiiklusGnnetuste valjavote riikliku Teeregistri andmebaasist silla piirkonnas hukkunute voi inimvigastustega
registreeritud liiklusdnnetusi ei naita. Silla remondiga ei ole ette ndaha olukorra halvenemist loomastiku
lilkumisele.

Avariiolukorrad, kus loodusesse vOib sattuda kitust voi maardeaineid, on teoreetiliselt véimalikud
ehitusperioodil, vihem kasutusetapil. Avariiolukordade tekkimise riski maandamiseks ehitusperioodil on
ehitustoovotja kohustatud jargima erinevatel todetappidel ohutuseeskirju ning valistama riske vastavate
kavade ja margistega. Ehitusaegne t66- ja liikluskorraldus peab tagama avariiolukordade valtimise.

TeelGigu ja silla edasisel kasutusajal on avariiolukordade (peamiselt liiklusdonnetuste toimumise) risk
vorreldes praegusega vdiksem, sest liiklus muudetakse ohutumaks. Seega vihendatakse ka liiklusega
kaasnevate avariiolukordade esinemise voimalikkust.

4.11Tegevusega kaasneva moéju moju kestus, sagedus ja poorduvus

Projekteeritud uue silla eluiga on ca 100 aastat. Silla rajamine on maastikuilmes kestev ja p66rdumatu
mojuga, kuid rekonstrueerise mdjud ei ole visuaalselt maanteelt niivord margatavad.

Ehitusaegse tegevusega seotud md&jude ulatus piirneb peamiselt teemaaga ja md&jud on llhiajalised. Silla
ehitus toimub tehnoloogiliselt ca 2,5-3 kuu jooksul. Liiklusolude parandamisega kaasneb ohutum liiklus,
mistottu muutub paremaks eelkdige inimeste elukeskkond.
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Kasitletava ehitusprojektiga kavandatud tegevustel puudub potentsiaalne piiritilene mdju. Samuti ei ole
seoses kavandatud tegevuste ja teiste ldhiala planeeringute voi projektide elluviimisega ette naha olulise
negatiivse kumulatiivse méju ilmnemist.

Seega ei ole oodata kavandatava tegevusega seonduvat mdjude kumuleerumist ega koosmdjude esinemist
selliselt, mis tooks kaasa negatiivse keskkonnamdju piirkonna keskkonnataluvust (iletaval maaral.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — Ikla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise pohiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

5 MOju Natura 2000 vorgustiku aladele ehk Natura eel-
hindamine

Natura 2000 on Ule-Euroopaline kaitstavate alade vorgustik, mille eesmark on tagada haruldaste voi
ohustatud lindude, loomade ja taimede ning nende elupaikade ja kasvukohtade kaitse vdi vajadusel
taastada Ule-euroopaliselt ohustatud liikide ja elupaikade soodne seisund. Natura 2000 loodusalad ja
linnualad on moodustatud tuginedes Euroopa Ndukogu direktiividele 92/43/EMU ja 2009/147/EU.

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse Iabi vastavalt loodusdirektiivi artikli 6 |1digetele 3 ja 4.
Kaesolevas t60s tuginetakse Euroopa Komisjoni juhendile ,,Natura 2000 alasid oluliselt mdjutavate kavade
ja projektide hindamine. Loodusdirektiivi 92/43/EMU artikli 6 Idigete 3 ja 4 tdlgendamise metoodilised
juhised” ja juhendile "Juhised Natura hindamise labiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 IGike 3 rakendamisel
Eestis" (KeMU, koost 2013, uuendamisel). Lisaks arvestatakse juhendmaterjaliga ,Juhised loodusdirektiivi
artikli 6 |Gigete 3 ja 4 rakendamiseks Eestis” (Kaja Peterson, SEl Tallinn, 2006).

Natura hindamise juures on oluline, et hinnatakse toendoliselt avalduvat negatiivset moju lahtudes tiksnes
ala kaitse-eesmarkidest. Tegevuse mdjud loetakse oluliseks, kui tegevuse elluviimise tulemusena kaitse-
eesmarkide seisund halveneb vGi tegevuse elluviimise tulemusena (kaitsekorralduskavas satestatud) ei ole
vOimalik kaitse-eesmarke saavutada.

5.1 Tegevuse kaitsekorralduslik vajadus

Kavandatav tegevus ei ole projekti mojupiirkonnas paiknevate Natura 2000 vorgustiku alade
kaitsekorraldusega otseselt seotud vdi selleks otseselt vajalik.

5.2 Mdjuala ulatuse maaratlemine, sh teiste Natura ala ebasoodsalt mojutada
voivate projektide voi kavade kirjeldamine ja iseloomustamine

Lemmejogi on veealana Lemmejoe loodusala koosseisus. Arvestades kavandatava tegevuse iseloomu
piirneb selle md&juala suuresti otseselt silla té6maaga ning otsesed véimalikud mdjud seostuvad vaid
veekeskkonnaga (Lemmejogi).
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
keskkonnamdju hindamise eelhinnang

Luhiajalised kaugemale ulatuvad hairingud (eeskatt miira) voivad kaasneda ehitusperioodil, silla edasise
kasutusega olulist teetrassist vdljapoole ulatuvat mdju ei kaasne.

5.3 Lemmejée loodusala

Lemmejde loodusala (RAH0000029) eesmirgiks on Loodusdirektiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud
elupaigatiitibi jogede ja ojade (3260) kaitse ning Il lisas nimetatud liikide saarma (Lutra lutra), jGesilmu
(Lampetra fluviatilis) ja paksukojalise joekarbi (Uniocrassus) elupaikade kaitse.

Antud veekeskkonna liikidele on voimalik mdju esinemine vaid juhul kui ei jargita ettendahtud t66votteid ja
ettevaatusabindusid. Kdikide tegevuse kavandamisel tuleb arvestada ja arvestatakse Natura 2000
vorgustiku alade suhtes kehtivaid erisusi.

5.4 Kas projekt on ala kaitsekorraldusega otseselt seotud véi selleks vajalik

Muna silla rekonstrueerimine ei ole otseselt Natura alade kaitsekorraldusega ega kaitse-eesmarkide
tditmisega seotud. Samas on tegemist olemasoleva sillaga, mille rekonstrueerimine on vajalik kogu
piirkonnale.

5.5 Kavandatava tegevuse mdju prognoosimine Natura alale

MG&ju Natura alale v&ib tuleneda vaid ehitusaegsest mojust veekeskkonnale, mille kaudu md&jutatakse ala
kaitse-eesmarkideks seatud liikide elukeskkonda.

Kaitsealuste loomade puhul looduskaitseseadus keelab nende liikide pliidmise, tapmise, ohustava
hairimise voi jalitamise.
Paksukojalise joekarbi (Il kategooria liik) elupaikadeks on keskmise vai kiire vooluga, jaheda ja puhta veega

joed. Sobivad on neutraalse ja kergelt aluselise veega veekogud. Asurkonna plisimiseks ja taastumiseks on
vajalik rikkaliku kalastiku olemasolu, kuna jéekarbi vastsed parasiteerivad kalade nahal ja Idpustel.

Eestis on liik ajalooliselt olnud vérdlemisi laia levikuga, kuid viimastel aastakiimnetel on levila ja arvukus
oluliselt kahanenud. Mitmetes paksukojalise j6ekarbi asurkondades on tdaheldatud kérget suremust, seda
esmajoones pduastel aastatel. Suurimaks ohuks on maaparandus ja pd&llumajanduslik reostamine.
Olulisteks ohuteguriteks on ka veetemperatuuri lGlemaarane tdus, setete koormus ning veetaseme
muutused. Joekarpide looduslikeks vaenlasteks on saarmas ja mink. Liigi halva seisundi p&hjuseks Eestis on
téendoliselt paisudest tingitud elupaigakvaliteedi halvenemine. Teisalt on paisud kaladele, kes on
paksukojalise joekarbi vaheperemeesteks, randetSkkeks, mistottu on takistatud liigi levila taastumine.
Eestis hairivad joekarpi mitte niipalju veereostus, kui pigem veepuudus kuivadel aastatel, kaevetddd ja
paisutamine. Liigile on Eestis koostatud kaitse tegevuskava
https://www.envir.ee/sites/default/files/paksukojaline j6ekarp tk.pdf.

Lemmejoe loodusala kaitsekorralduskava koostamise ajal tehtud pistelistel vaatlustel (htegi elusat
joekarpi ei nahtud. Leiti Uks lagunemata koda, mis viitab ka elusate isendite voimalikule esinemisele.
Natura standardandmebaasi jargi on liigi seisund Lemmejées rahuldav (C).

Saarmas on Eestis Il kaitsekategooria liik ning nimetatud EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU Il ja IV lisas.
Saarmas on Eesti veekogudel praegu suhteliselt arvukas ja tavaline liik. Vaikestel vooluveekogudel, nagu
Lemmejdgi, voib saarmas md&jutada toiduobjektideks olevate vaartuslike liikide (joevahk, forell) arvukust.
Samas soltubki saarma arvukus oluliselt toidubaasist, millest suure osa moodustavad veelised liigid.

Otseselt ja kaudselt piiravad saarma arvukust kopra- ja kalaplilik, ebaseaduslik kittimine, elupaikade
halvenemine, toksiliste ihendite sattumine vette, isendite hukkumine jarjest tihenevas liikluses jms. Natura
standardandmebaasi jargi elutseb Lemmejoe loodusalal 4-5 saarmapaari, tdpsemaid ja varskemaid
andmeid liigi leviku ja arvukuse kohta ei ole.

Joesilm ei ole Eestis kaitse all, aga kuulub EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU Il ja V lisasse. JBesilm kuulub
loomade slisteemis lduatute Ulemklassi sGrsuude klassi ehk on zooloogiliselt luukaladest vaga erinev.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
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Praktikas aga kasitletakse joesilmu kaladega koos. Eestis leidub joesilmu ligikaudu 40 joes-ojas lle terve
Eesti rannikuala. Tegemist on siirdekalaga, kelle sugukiipsed isendid elavad merevees, kust rdndavad
sigimiseks jogedesse. Kudemiseks sobivad kiirevoolulised kivise-kruusase pd&hjaga alad (karestikud).
JGesilmu vastsed elavad joes 4-5 aastat ning parast moonet randavad noored jéesilmud merre.

Lemmejoes on silmupiitk lubatud, selleks peab olema kutseline kalur. Riikliku andmetel vastas joesilmu
arvukus Lemmej6e alamjooksul joelGigu elupaigalisele vaartusele, keskjooksul (Teaste) aga oli arvukus
madal. Seire ajal anti hinnang joesilmu vastsete pdhjal, keda ojasilmu vastsetest valiselt eristada ei ole
vOimalik — osa joesilmu vastsetest voisid tdendoliselt olla ojasilmu vastsed. Natura standardandmebaasi
jargi on liigi seisund Lemmej&es rahuldav (C).

Kaitsealuste veeliikide ohuteguriks on eelkdige inimtekkelised paisud ja joe veetaseme kGikumine.
Natura alade kaitse-eesmarkideks seatud elupaigatiilipidele ja liikidele ei ole Muna silla
rekonstrueerimisega negatiivset moju ette niha.

Reaalne oht Natura ala kaitse-eesmarkidele voi ala terviklikkusele puudub.

5.6 Natura eelhindamise tulemused ja jareldus
LKS & 14 Ig 2 ja 3 alusel ei tohi kaitsealade piirkonnas kavandatavad tegevused kahjustada alade kaitse-
eesmarkide saavutamist ega seisundit.

Muna silla rekonstrueerimine ei kahjusta kaitsealuseid liike ega loodusala kaitse-eesmarke.
Loodusdirektiivi I lisas nimetatud kaitstavad elupaigatiiiibid Natura alal ei ole kavandatavast tegevusest
otseselt mojutatud.

Ei saa tdiesti vilistada moju kaitsealustele loomaliikidele, kui ei jargita vajalikke meetmeid, kuid see ei
ole oluline negatiivne moju ning saab toimuda vaid ehitusaegselt ja seega liihiaegselt.

5.7 Natura eelhindamise jareldused
Kavandatav tegevus ei kahjusta Natura 2000 loodusala terviklikkust ning kaitse-eesmarkide saavutamist.

Sellest lahtuvalt ei ole vajalik teostada Natura asjakohast hindamist.
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Riigitee nr 19331 Rannametsa — lkla km 19,735 asuva Muna silla (nr 777) rekonstrueerimise péhiprojekti
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Ettepanek KMH algatamise/algatamata jatmise kohta

Arvestades kavandatud tegevuse mahtu, iseloomu ja paiknemist ei ole oodata Muna silla
rekonstrueerimisega ning hilisemal silla ja teelBigu sihiparasel kasutamisel kaasnevat olulist negatiivset
keskkonnamaju.

Olemasoleva avaliku riigimaantee dares ohutuse tagamiseks tavaparased ehitust66d looduses vidikeses
mahus ei ole olulise keskkonnamdjuga tegevus KMH algatamise voi mittealgatamise seisukohast.
Tegevusega ei kaasne piirkonna kaitstavate koosluste ja liikide elupaikade kahjustamist, mida pole vdimalik
leevendatava meetmetega miinimumi viia. Arvestades tegevuse mahtu, siis olulist mdju Lemmejoe
loodusala kaitse-eesmargiks seatud Lemmejde looduslikule seisundile ja funktsioonidele ei ole.

KMH eelhinnangu koostaja ei pea antud projekti puhul keskkonnamdju hindamise algatamist vajalikuks
jargnevalte pohjustel:

1) Projektiga ei kaasne eeldatavalt negatiivset moju Natura 2000 vérgustiku alale.

2) Projektiga ei kavandata eeldatavalt olulise keskkonnamdjuga tegevust, millega kaasneks
keskkonnaseisundi kahjustumist, sh vee, pinnase, 6hu saastatust, olulist jadtmetekke voi
mirataseme suurenemist.

3) Lahtudes projektiga hdlmatud ala ja selle Iahiiimbruse keskkonnatingimustest ja maakasutusest, ei
pohjusta kavandatav tegevus antud asukohas olulist keskkonnamdju. Tegevusega kaasnevad
voimalikud mdjud on valdavalt ehitusaegsed ning nende ulatus piirneb peamiselt teemaaga. Samuti
on avariiolukordade esinemise tdendosus vaike, juhul kui jargitakse korrektseid ehitusvotteid.

4) Kavandatav tegevus ei pOhjusta looduskeskkonna vastupanuvdoime ega loodusvarade
taastumisvdime Uletamist.

5) Tegevusega ei kaasne olulist liikluskoormuse, miirataseme ja 6husaaste suurenemist, mistottu ei
ole oodata llenormatiivsete tasemete esinemist.

6) Kavandatava tegevusega ei kaasne olulisel méaaral soojuse, kiirguse ega I6hna teket.

Negatiivse moju valtimiseks on tuleb rakendada jargmiseid tdiendavaid meetmeid:

1) Ehitustood tuleb teostada suvise madalvee perioodil ja kalade kudevilisel ajal (I6hilaste kudeaeg
on alates 01.06 kuni 15.09), kui j6e vee-elustikku m&jutatakse minimaalselt.

2) Ehitustoode kéigus ja edasistel hooldustoodel valtida Lemmej6e kallaste kahjustamist ja heljumi
sattumist veekogudesse. Viltida ka veekogude kallastel soitmist rasketehnikaga. Silla
rekonstrueerimine eeldab veekeskkonnariskiga tegevuse registreeringu olemasolu.

3) Juhul kui sillakonstruktsioone toddeldakse kemikaalidega (nt varvitakse), tuleb kasutada vee-
elustikule ohutuid aineid.

4) Ehitustodde tegemisel tuleb kasutada tehniliselt korras olevaid masinad ning seadmeid, mis
vahendavad miira ja vibratsiooni tekkimist.

5) Tee-ehitusel tuleb toid teostada vastavalt kehtivatele normidele ja seadusandlikele aktidele, pidada
kinni ohutusreeglitest ning headest tavadest.

6) Ehitusaegsed ajutised laoplatsid, kituse ja bituumeni hoidmise alad ning tee-ehitusmasinate
parkimiskohad ei tohi olla rajatud kaitsealuste taimeliikide kasvukohtade, vaariselupailade ja
vaartuslike metsaalade Iahedale. Samuti lahemale kui 50 meetrit veekogudest. Ehitustood peavad
olema korraldatud selliselt, et oleks valistatud saasteainete sattumine pinna- ja pdhjavette.

7) Ehitusaegne t66- ja liikluskorraldus peab tagama avariiolukordade ohu viltimise.

8) VoGimalusel ndha tooprojektis ette ehitusjdatmete taaskasutus - edasiseks kasutuseks kolblik
materjal (sh naiteks muld ja pinnas) tuleb maksimaalselt taaskasutada. Taaskasutuseks
mittesobivad ehituse kaigus tekkivad jaagtmed tuleb kaidelda vastavalt jaatmeseadusele ja asukoha
kohaliku omavalitsuse jaatmekaitluseeskirjale.

Vastavate meetmete rakendamisel viiakse mdjud miinimumini.
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Kasutatud materjalid

Allikmaterijalid:

Riigitee 19330 Toitoja-Hadademeeste km 12,63 Asuoja silla pohiprojekt Parnu maakond,
Haiddemeeste vald, Nepste kiila, OU Jirelpinge Inseneribiiroo, t&6 nr 400

Euroopa Komisjon. 2005. Keskkonnamaju hindamise eelhindamise juhend

Lemmejoe loodusala kaitsekorralduskava 2013-2022

Metsepole looduskaitseala kaitse alla votmise ettepanek
https://adr.envir.ee/et/document.html?id=049d576a-f2ac-445a-b093-9a0a5aa3cde5

Seadused, maarused:

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadus (RT | 2005, 15, 87; RT |,
21.12.2019, 7)

Ehitusseadustik (RT I, 05.03.2015, 1; RT I, 10.07.2020, 40)

Looduskaitseseadus (RT 12004, 38, 258 ; RT |, 06.05.2020, 17)

Veeseadus (RT |, 22.02.2019, 1; RT |, 06.05.2020, 44 )

Atmosfaariohu kaitse seadus (RT |, 05.07.2016, 1 ; RT |, 03.06.2020, 2)

Jaatmeseadus (RT 12004, 9,52 ; RT1,21.12.2019, 6)

Keskkonnaseadustiku tildosa seadus (RT |, 28.02.2011, 1; RT |, 21.12.2019, 2)
Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb anda keskkonnamdju hindamise vajalikkuse eelhinnang,
tapsustatud loetelu (RT I 2005, 46, 383; RT |, 28.01.2020, 6

Eelhinnangu sisu tdpsustatud nduded (RT I, 18.08.2017, 3)

Tee projekteerimise normid (RT 1, 07.08.2015, 14)

Lohe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistu (RTL 2004, 87, 1362; RT |,
09.07.2016, 22)

Andmebaasid:

EELIS (Eesti Looduse Infosisteem): http://loodus.keskkonnainfo.ee

Keskkonnaregister: http://register.keskkonnainfo.ee

Maa-ameti geoportaal: http://geoportaal.maaamet.ee

Teederegister https://teeregister.mnt.ee/reet/home

Transpordiameti loomadnnetuste register ja kaardirakendus
http://maanteeamet.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.htm|?id=d0209cb6d4894a6eal
dcf3c736f7eb54

Riigi Metsamajanduse Keskus (RMK), parandkultuuri andmebaas https://www.rmk.ee/metsa-
majandamine/parandkultuur
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